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ODjetivo de la SESIO

¢, Cuales son los factores ‘externos’ al sistema escolar
relevantes para el aprendizaje?

— El efecto desigualdad
La ventaja de las naciones desarrolladas
El efecto escolar de las culturas nacionales
Las instituciones: la organizacion del sistema
Las politicas: como y donde operan (
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Produccion de resultados: sinopsis

Factores internos y externos del proceso

POLITICAS (nacionales y para el sistema educacional)

INSTITUCIONES

COMUNIDAD

ATENCION TEMPRANA
JARDIN INFANTIL

HOGAR / FAMILIA

PREESCOLAR

ESCUELA
RESULTADOS >

VECINDARIO

NIVEL DE DESARRROLLO PAIS







El efecto desigualdad

Desempenio en la escala de Lectura
e indice de desigualdad en la distribucion del ingreso
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... Yy de las gradientes socio-economicas

Desempeio de los alumnos a los 15 aios en la escala de lectura, PISA — 2000,
por cuartil de la riqueza del hogar*
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Fuente: Sobre la base de OECD — UNESCO, “Literacy Skills for the World of Tomorrow. Further
Results from PISA — 2000”, 2003
* [ndice construido a partir de reporte de los alumnos sobre existencia en el hogar de diferentes items



Nivel de desarrollo de los paises

Student performance and national income
Relationship between average pe{ﬁmnance across the combined reading, mathematical and scientific literacy scales
and GDP per capita, in USS$, converted using purchasing power parities (PPPs)
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Gasto por alumno
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Zoom en gasto x alumno

Gasto por alumno segun nivel expresado en US - PPA
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Fuente: UNESCO - Institute for Statistics, World Education Indicators - 2006



Gasto acumulado por alumno a los
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Fuente: OECD — UNESCO, “Literacy Skills for the World
of Tomorrow. Further Results from PISA — 2000”, 2003

Comparacion del gasto

15 ainos (USD - PPA)

Chile
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Chile: Gasto por alumno por tipo
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Salario docente

Salario docentes ensefianza primaria al iniciar su carrera, con 15
afos de experiencia y en el tope de la escala (en USD — PPA)
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Edad de los profesores

Porcentaje de profesores en colegios publicos y privados por nivel educacional y grupo de edad
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Alumnos/profesor y tamano aula
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Tiempo de instruccion

Annual and cumulative intended instruction in hours for 9- to 14-year-old students in public schools, 2004

Annual instruction time
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Culturas pedagogicas: la cultura confuciana

Caracterizacion de la cultura pedagogica “confuciana”

Valores sociales
-- Buscar reconocimiento social

Creencias epistemolégicas
-- Grandes mentes crean conocimiento
que luego es transmitido y explicado al — Enfasis en educacién moral
publico por eruditos v profesores - Valoracion del orden y la disciplina en la
- Alumnos deben mostrar plenc respeto escuela
por conocimiento y profesores, ser -~ Estimular el aprender juntos
modestos y concentrarse en adquirir el -- Salas de clase populosas
conocimiento vy reflexionar

Cultura pedagdgica basada en el
grupo, centrada en profesory
altamente estructurada

Cultura de examenes

-- Educacién es vista como via para
competir por estatus social

-- El desempernio de alumnos, profesores

Sistemas centralizados

-- Gobierno central disefia, desarrola vy
ejecuta politicas y estandares para
financiar escuelas, curriculo, textos,

evaluacion y formacion inicial profesores

-- Profesores deben ensefar contenidos
uniformes basados en secuencia uniforme
y un modelo pedagogico uniforme

Fuente: Jianwei Zhang, “Using ICT to Prepare Learners for the 21st Century: The Perspectives of
the Eastern APEC Economies”. Disponible en: http://ott.educ.msu.edu/apec/downloads/Zhang|T.pdf

y colegios se define por puntajes en
examenes

-- Preparar examenes con consecuencias
pone gran presion sobre alumnos,
docentes y directivos.



http://ott.educ.msu.edu/apec/downloads/ZhangIT.pdf

Instituciones del sistema
escolar:
modelos y consecuencias
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GESTION DE ESTABLECIMIENTOS

Modelos de provision educacional

FINANCIAMIENTO DE LA PROVISION

PUBLICO PRIVADO
PUBLICA MODELO 1 MODELO 2
PRIVADA MODELO 3 MODELO 4
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Chile: Organizacion del sistema
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Tipologia

de proveedores educacionales

Sostenedor Criterios de identificacion

Publico
Control vy gestidn de las escuelas reside en las municipalidades que lo ejercen a través del
Departamento de Administracién Educacional Municipal (DAEM) o una Corporacién Educacional
Munmnicipal, persona juridica de derecho privado sin fines de lucro presidida por el alcalde y estatuida
para administrar servicios educacionales traspasados a la administracion municipal. La Ley 18.695, art.

r 8° contempla ademas la concesion del servicio educacional.
Municipal

Se financia a través de la subvencidn escolar, contribuciones municipales variables; aportes para
infraestructura y ofros fines provenientes del Fondo Macional de Desarrollo Regional (FNDR), otros
aportes publicos ¥ de donaciones educacionales normadas por la Ley N® 19.247. Salo pueden obtener
recursos bajo el regimen de financiamiento compartide los establecimientos municipales de ensefianza
media

Privado subwvencionacdo

Con fines de lucro
(CFL)

Control y gestion de las escuelas reside en una persona natural o juridica, pudiendo en este Ultimo caso
ser una sociedad andnima, una sociedad de responsabilidad limitada o una empresa individual de
responsabilidad limitada.

Se financia a través de la subvencidn escolar y puede obtener recursos adicionales a través del régimen
de financiamiento compartido.

Este Informe distinguira dentro de esta categoria --cuando sea necesario-— entre:

CFL de un danico establecimiento (CFLU): Sastenedor can fines de lucro que controla y administra un
lnico establecimiento.

CFL de dos o mas establecimientos (CFLR): Sostenedor con fines de lucro que controla y administra
una red integrada por dos 0 mas establecimientos.

Sin fines de lucro’
Catdlico

Evangélico

No confesional”

Control y gestion de las escuelas reside en una Didcesis, directamente o por medio de una Fundacidn o
Corporacidn; una Congregacion Religiosa o un Instituto Secular, que declara una misidn u orientacion
pastoral en sl marco de la religion catélica®.

Se financia a través de la subvencion escolar, recursos obtenides bajo el régimen de financiamiento
compartido, denaciones educacionales normadas por la Ley N® 19.247 y otros aportes privados.

Control y gestion de las escuelas raside en una Fundacion o Corporacidn, u otra organizacidn sin fines
de lucro, que declara una mision u orientacion pastoral en el marca de las religiones evangélicas.®

Se financia a través de la subvencion escolar, recursos obtenidos bajo el régimen de financiamiento
compartido, donaciones educacionales normadas por la Ley N® 19247 y otros aportes privados.

Control y gestion de las escuelas reside en una Fundacion o Corporacion, u otra arganizacidn sin fines
de lucro, que no expresa una mision u crientacion de tipo religiosa. Se financia a través de la
subvencidn escolar, recursos obtenidos bajo el régimen de financiamiento compartido, donaciones
educacionales normadas por la Ley N® 19.247 v otros aportes privados

Particular pagado

Particular pagado

Control y gestion de las escuelas reside en una persona juridica, con o sin fines de lucro, financiandose
la operacién del establecimiento mediante el page de cuctas y otras tasas pagadas por padres vy
apoderados de los alumnes. No recibe ninglin aporte del Gobiemo.

Fuente: J.J. Brunner, G. Elacqua et al, Calidad de la educacion. Claves para el debate, 2006



Evolucion de la matricula

Evolucion de la matricula basica y media segun tipo principal de proveedor, 1981 - 2(
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Fuente: En base a estadisticas MINEDUC, contenidas en el documento Total nacional de Matricula 1974 - 1996 y

Estadisticas 2005.
Mota: La categoria "Corporaciones” se refiere a las Corporaciones de Administracion Delegada del DL 3.166 de 1980. Salo

atienden a alumnos de ensefianza media.

Fuente: J.J. Brunner, G. Elacqua et al, Calidad de la educacion. Claves para el debate, 2006



Plataforma institucional de oferta

Numero de colegios por tipo de sostenedor y participacion de éstos en la matricula segun
niveles, 2005

Colegios Matricula Basica Matricula Media Matricula total
Total %o Total %o Total % Total %
Municipal 5771 50 1.143.593 51 462 843 45 1.606.436 49
CFLU 1.875 19 450.088 20 176.084 17 626.172 19
CFLR 410 4 134 966 3] 80.429 ] 215395 7
Catalico 665 7 264 544 12 129.725 13 394 269 12
Evangélico 100 1 33.291 1 12.083 1 45374 1
No confesional 193 2 32945 1 81.890 ] 114.835 4
Sin clasificar’ 124 1 20.386 1 8.255 1 28 641 1
Part. Pagado ROG 5 147 964 7 78.057 a8 226.021 7
Total 9644 100 2227777 100 1.029 366 100 3257 143 100

fueme: Base UAl-Educacion, 2006
Incluye a aquellos colegios particulares subvencionados cuyos sostenedores no han podido ser incluidos en alguna
de las otras categorias.

Fuente: J.J. Brunner, G. Elacqua et al, Calidad de la educacion. Claves para el debate, 2006



Oferta urbana y rural

Colegios por tipo de sostenedor y participacion de éstos en la matricula por niveles y segun
Zoha geogréfica, 2005

% Colegios % Matricula Basica % Matricula media

Taotal Urbanao Rural Total Urbano Rural Total Urbano Rural
Municipal 598 423 797 51,3 471 794 450 45 2 394
CFLU 19.4 258 12,2 20,2 217 10,2 17,1 17.5 7.2
CFLR 43 LW 27 .1 6.5 a0 7.8 79 La
Catdlico 69 9.8 36 11,9 13,0 45 12,6 123 19,8
Evangélico 1,0 1.5 0.5 1,5 1,6 1,1 1.2 0,9 6,6
Mo confesional 20 3.2 0.6 156 1.6 05 &.0 75 176
Sin clasificar’ 1.3 2.1 0,3 0.9 1,0 03 0.8 0.8 0,8
Part. Pagado 52 9.6 04 6,6 75 1,0 7.6 7.8 28
Total 100,0 100.0 1000 100.0 100,0 1000 100,0 100,0 1000
MNamero 9 644 5118 4 526 2227 77T 1.937.398 290379 1.029.366 937 011 42 355

Fuente: Base UAl-Educacion, 2006

! Incluye a aquellos colegios particulares subvencionades cuyos sostenedores no han podida ser incluidos en alguna de las ofras
categorias.

Fuente: J.J. Brunner, G. Elacqua et al, Calidad de la educacion. Claves para el debate, 2006



Provision publico / privada: efecto medido

Desempeiio comparado de escuelas publicas y privadas, alumnos 15
afos, escala de matematica, puntuacion media PISA 2003
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Diferencia de puntaje después de controlar por las condiciones socio-economicas y culturales de los alumnos
Y las escuelas. Fuente: Sobre la base de OECD, Education at a Glance, 2005 (Tabla D5.4)




Chile: ¢ Marco institucional débil?
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Oferta publico/privada y resultados

Participacion de la matricula privada’' en el total de la matricula primaria (en porcentaje), en 10 paises

lideres segun resultados de la prueba PISA 2000.

(Paises ordenados del lugar 1 a 10 segun puntaje en |la escala de Iecturaz}
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Fuente: Sobre la base de OECD, Education Trends in Perspective, 2005 (Tabla 1.13) y OECD, Literacy

of Tomorrow - PISA 2000 (Tabla 3.3.)

1 Incluye la matricula registrada en colegios privados dependientes e independientes

Skills far the Worl

2 Mo considera a Canada y Hong Kong entre los paises lideres por falta de datos comprables. Mo se incluye a Holanda por
cuanto sus resultados en la prueba PISA 2000 no son comparables debido a una baja proporcion de respuestas. A los 10

paises lideres se agrega Chile que ocupd el lugar 37 entre los 42 paises participantes en PISA 2000,

Fuente: J.J. Brunner, G. Elacqua et al, Calidad de la educacion. Claves para el debate, 2006



Gasto publico en provision privada

Proporcidn del gasto pablico total en educacién primaria y secundaria asignado a establecimientos
privados dependientes (en porcentaje).
Paises lideres en educacidén
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Fuente: Sobre |a base de OECD, Education Trends in Perspective, 2005 (Tabla 2.6) y OECD, Literacy Skills for the World
of Tomorrow - PISA 2000 (Tabla 3.3))

1 No considera a Canada y Hong Kong entre los paises lideres por falta de datos comprables. Mo se incluye a Holanda por
cuanto sus resultades en la prueba PISA 2000 no son comparables debido a una baja proporcion de respuestas. A los 10
paises lideres se agrega Chile que ocupd el lugar 3T entre los 42 paises participantes en PISA 2000.

Fuente: J.J. Brunner, G. Elacqua et al, Calidad de la educacion. Claves para el debate, 2006



Mapa de “privatismo’ en la provision

Gasto publico en educacion privada' y matricula privada® en el total de la matricula primaria
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Fuente: Sobre la base de OECD, Education Trends in Perspective, 2005 (Tablas 2.6 y 1.13)

1 Gasto publico directo e indirecto en colegios privades dependientes de ensefianza primaria y secundaria

2 Incluye la matricula primaria registrada en colegics privados dependientas e independientes

Leyenda: ARG = Argentina, AUS = Australia, BEL = Bélgica, BRA = Brasil, ESP= Espafia, FIN = Finlandia, HOL = Holanda,
IN = India, IND = Indonesia, IRL = Iflanda, JAP = Japdn, MAL = Malasia, RU = Reino Unido, UR = Uruguay.

Fuente: J.J. Brunner, G. Elacqua et al, Calidad de la educacion. Claves para el debate, 2006



‘Privatismo’ y resultados escolares

Privatismo de la matricula y el gasto y resultados PISA 2000 en |la escala combinada de lectura
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Fuente: Sobre la base de Grafico 5 y OECD, Literacy Skills for the World of Tomorrow - PISA 2003 (Tabla 3.3)

Puntaje para Holanda y Uruguay corresponde a la escala de lectura PISA 3003. OECD, Informe PISA 2003 (Tabla 6.2)
Leyenda: ARG = Argentina, AU = Austria, AUS = Australia, BE = Bélgica, BR = Brasil, COR = Corea, DI = Dinamarea,
ESP= Esparia, FIN = Finlandia, FR = Francia, HOL = Holanda, IND = Indonesia, IR = Iflanda, IT = ltalia, JAP = Japan, MEX
= México, NO = Noruega, NZ = N Zelanda, POR = Portugal, RCH = R Checa, RU = Reino Unido, SU = Suecia, SUl =
Suiza, TAl = Taillandia, UR = Uruguay.

Fuente: J.J. Brunner, G. Elacqua et al, Calidad de la educacion. Claves para el debate, 2006



Incidencia publico / privada en resultados

Resultados en escala de matematica, PISA 2003, alumnos de 15 afios (Expresados en puntaje)

-150 -100 -50 0 50 100

Japan

Indongsia
Itglia
Finlar|dia
Cinamarca
R Checa
Tailandia

Sugcia

Hungria
Ventaja para

x . Austrplia
colegios privad

EE.QU.

Holanda |:|

Ventaja para
colegios publicos

]

ODiferencia neta de puntaje WDiferencia ajustada (2)

Fuente: Scobre |a base de OECD, Educatfion at a Glance, 2005 (Tabla D5.4)
1 Privadas subvencionadas y particulares pagadas

2 Diferencia de puntaje después de controlar por las condiciones socio-
econdmicas v culturales de los alumnaos vy las escuelas

Fuente: J.J. Brunner, G. Elacqua et al, Calidad de la educacion. Claves para el debate, 2006



Provision privada: reglas de apertura

Paises seleccionados: Condiciones basicas para la apertura de colegios privados
que ofrecen educacion obligatoria

Calificaciones y caracteristicas
del sostene:_jor [F-ersona o Condiciones fisicas Contenido educacional
entidad):
profesionales/administrativas
. . Edificiqa y Minima / -
Fundador / Director ! equipamiento; | oo e Objetivos Curriculo®
administrador profesores Shéglf:jﬁgé matricula fundamentales
Alemania X X X X
Bélaica X X X X X
Chile X X X X x|
Dinamarca X X X
Espafia X X X
Francia X X X X
Finlandia X X X X
Holanda X X X X X
Portugal X X X X X
Suecia X X

Fuente: Eurydice, European Unit, Private education in the European Union. Crganisation, administration and the
public authorities’ role, 2000. Chile agregado sobre la base de informacién oficial contenida en diversas fuentes.

1 Corresponde al marco general para la ensefianza con referencia a niveles de conocimiento y destrezas que deben
ser adquiridas.

2 Incluye no séla los cbjetivos fundamentales sino, ademas, especificaciones relativas a los sectores de aprendizaje
y cuando cada materia debe ser ensefiada

Fuente: J.J. Brunner, G. Elacqua et al, Calidad de la educacion. Claves para el debate, 2006



Provision privada: reglas de seleccion

Paises seleccionados: régimen de admision de alumnos en colegios
privados subvencionados

Paises en los cuales los colegios privados
(dependientes) tienen libertad para usar criterios
de admision, a condicion de no emplear criterios

impropios

Paises en los cuales los colegios privados
(dependientes) no son libres para emplear
criterios de admision basados en la confesién
religiosa de los alumnos, su idioma materno o
el lugar en que viven

Alemania
Australia
Austria
Bélgica
Bulgaria
Canada

Chile

Dinamarca

Espafia (centros no concertados)
Estados Unidos
Federacion de Rusia
Francia

Holanda

Inglaterra y Gales
Irlanda

Islandia

Portugal

Suiza

Espafia (centros concertados)

Finlandia

Francia (colegios bajo contrato)

ltalia (escuelas que solicitan reconocimignto)
MNoruega

Suecia

Fuente: Jan de Groof et al, Legal Framework of New Governance and Modern Policy in Education
throughout Europe, 2004. Chile agregado sobre la base de informacion oficial contenida en diversas
fuentes.

Fuente: J.J. Brunner, G. Elacqua et al, Calidad de la educacion. Claves para el debate, 2006



Provision privada: reglas de areas de
control

Areas de control gubernamental respecto de la operacion de colegios
privados que ofrecen educacion obligatoria, alrededor del ario 2000

Personal 2Ly Matricula
. equipamiento, _ , . Administracion
docente ! hiqi ., maxima / Curriculo f )
estandares IgiEne minima nanciera
seguridad
Alemania X X
Bealaica X X X X X
Chile X X
Dinamarca X X
Espaia X X X X
Francia X X X X
Finlandia X X X
Holanda X X X X X
Portugal X X X X
Suecia X X X orientaciones

Fuente: Eurydice, European Unit, Private education in the European Union. OCrganisation,
administration and the public authorities’ rofe, 2000. Chile agregado sobre la base de informacion oficial
contznida en diversas fuentes.

Fuente: J.J. Brunner, G. Elacqua et al, Calidad de la educacion. Claves para el debate, 2006



Provision privada: reglas de localizacion del
control

Paises seleccionados: Localizacion administrativa de las responsabilidades
de supervision e inspectoria de los colegios privados subvencionados

Paises en los cuales no existe
Paises en los cuales la Paises en los cuales la propiamente un mecanismo formal
responsabilidad superior sobre la | responsabilidad superior scbre |a de inspeccién1
supervision e inspeccion de supervision e inspeccion de
colegios privados (dependientes) | colegios privados (dependientes)
se halla radicada en el Ministerio o se halla radicada en el nivel
Departamento correspondiente del regional, provincial o local del
gobierno central gobierno

Africa del Sur Alemania Australia

Escocia Austria Dinamarca

Federacion de Rusia Belgica Finlandia

Francia lslandia

Grecia Espafia Moruega

Holanda Estados Unides Suecia

Inglaterra y Gales Suiza

Irlanda

Italia (scucle partane)

Luxemburgo

Nueva Zelanda

Portugal

Fuente: Jan de Groof et al, Legal Framework of New Govermnance and Modern Policy in Education throughout
Europe, 2004. Chile agregado sobre la base de informacion oficial contenida en diversas fuentes.
1 No implica sin embargo la inexistencia de dispositivos de control.

Fuente: J.J. Brunner, G. Elacqua et al, Calidad de la educacion. Claves para el debate, 2006



Provision privada: reglas sobre
diferenciacion

Paises seleccionados: régimen legal aplicado a la diferenciacion distintiva de las
escuelas privadas subvencionadas

Paises que no permiten la Paises en que los Paises en los cuales los | Paises en los cuales los colegios
diferenciacién distintiva de colegios privados colegios privados privados dependientes tienen
los colegios privados dependientes elaboran dependientes no estan amplia libertad para modelar la
dependientes un perfil distintivo en la obligados a tener el educacion que ofrecen
implementacian del mismo curriculo pero
curriculo nacional deben cumplir los
obligatorio mismos objetivos de los

colegios publicos

Grecia Australia Alemania Austria

Luxemburgo Francia Bélgica

Fortugal Esparia ltalia Bulgaria

Suiza Finlandia Dinamarca
Holanda Estados Unidos
Islandia Federacion de Rusia
Moruega Inglaterra y Gales
Portugal Irlanda
Suecia Nueva Zelanda

Fuente: Jan de Groof et al, Legal Framework of New Governance and Modern Policy in Education throughout Europe”,
2004. Chile agregado sobre |a base de informacion oficial contenida en diversas fuentes.

Fuente: J.J. Brunner, G. Elacqua et al, Calidad de la educacion. Claves para el debate, 2006



docentes

Provision privada: regla sobre contratacion

Paises seleccionados: Régimen legal que regula la contratacién de

profesores en los colegios privados subvencionados

Paises en los cuales no existen
requisitos legales de similitud en
relacién a las calificaciones de
los profesores entre los
establecimientos plblicos y del

Paises en los cuales los colegios
privados dependientes son libres
para emplear criterios adicionales a
aguellos establecidos por el
gobierno respecto de la similitud de

Paises donde el
ministerio tiene la
autoridad para
selsccionar al perscnal

sector no gubernamental c;zjliﬂu:an:ic:unes para el empleo de docente
ccentas en el sector publico
Adfrica del Sur Alemania Grecia
Dinamarca Austria
Escocia Bélgica
Estados Unidos Bulgaria
Federacion de Rusia Canada
Inglaterra y Gales
Suecia Espafia
Francia
Finlandia
Holanda
Irlanda
Italia

Luxemburgo
Moruega
Mueva Zelanda
Portugal

Suiza
ramework of New Governance and Modern Policy in Education
2004. Chile agregado sobre la base de informacidn oficial contenida en

Fuente: Jan de Groof et al, Legal
throughout Europe”,
diversas fuentes.

Fuente: J.J. Brunner, G. Elacqua et al, Calidad de la educacion. Claves para el debate, 2006



Provision privada: regla sobre financiamiento
publico

Fuente: J.J. Brunner, G. Elacqua et al, Calidad de la educacion. Claves para el debate, 2006



Provision privada: regla sobre monto
subsidio

Paises seleccionados: Regulaciéon del monto de financiamiento publico asighado a
proveedores privados de educacion obligatoria

Paises en los cuales el subsidio Faises en los cuales el subsidio Paises en los cuales los proveedores
publico otorgado a proveedores publico otorgado a proveedores P .

. . . privados generalmente no reciben
privados es equivalente al que privados es sdlo un porcentaje del

) e S e subsidio publice
reciben los proveedores plblicos | subsidio a los proveedores publicos P

Bélgica Alemania Africa del Sur
Chile Australia Bulgaria
Canada (colegios catdlicos) Austria Escocia
Finlandia Canada Espafia (sin concertacion)
Holanda Dinamarca Estados Unidos
Escocia (nivel secundario) Grecia
Federacion de Rusia Inglaterra y Gales
Francia (escuelas con contrato) Irlanda (sin acuerdao)
Iflanda Suiza (excepto cantones de Jura
Islandia Zurich)
Italia
Moruaga
Mueva Zelanda
Fortugal
Suecia

Fuente: Jan de Groof et al, Legal Framework of New Govemance and Modem Policy in Education throughout
Europe, 2004. Chile agregado sobre la base de informacion oficial contenida en diversas fuentes.

Fuente: J.J. Brunner, G. Elacqua et al, Calidad de la educacion. Claves para el debate, 2006



Régimen curricular

FPaises seleccionados OECD yv WEI: Curriculo prescrito de
matematicas v su control externo

Existencia de Grados en gue
Existencia de examenes se aplican
curriculum externos con estos
nacicnal consecuencias examenss
para los alumnos axternos
OECD
Australia MO 5l 12
Belgica (FI MO | MO |
Canada (Ontano) Sl Sl 369
Canada (Québec) Sl | = | 10,11
Corea Sl 31 9,12
EE. UU._ MO | MO |
Escaocia 51 Sl 10,1112
Hungria Sl | =1 | 12
Holanda Sl Sl 10,11,12
Inglaterra =] | k=1 | 5510,11
ltalia Sl Sl 5.8,13
Japoén Sl | MO |
M Zelanda 5l 5l 10,11,12
Moruega =] | [ ] |
Suecia Sl MO
WEI | |
Lchile S| S| 12 ]
Filipinas Sl | MO |
Indonesia Sl | 65,912
Jordania =] | =1 | 12
Malasia Sl sl 5.911,13
Rusia 5l | 51 | 9,11

Fuente: IEA, TIMSS 2003 infernational Mathematics Report
(1) Datos proporcionados por los coordinadores nacionales

Fuente: J.J. Brunner, G. Elacqua et al, Calidad de la educacion. Claves para el debate, 2006



Control de implementacion curricular

Paises seleccionados OECD y WEI: Instrumentos empleados para apoyar y monitorear la
implementacion del curriculo prescrito en matematicas (1)

Evaluaciones Sls;zn1a
mar';[::leaif]ndsos a GU[;]S. Di_recti'-_;'as E'--'alL_Jacic’:n in?tiﬂigggjlses Q:::ﬂ;lileeﬁu inspeu_:cifm
recomendados pedagdgicas ministeriales  curricular especificas musstras de aujltorla

estudiantes Escu?elas

OECD

Australia NO = Sl = Sl Sl =1
Belgica (FI) NO =] Sl =] = MO =]
Canada (Ontano) Sl NO Sl Sl 3l Sl NO
Canada (Québec) NO NO Sl Sl NO MO NO
Corea Sl = Sl MO N Sl =1
EE.UU. Sl 3l NO 3l 5l =1 NO
Escocia NO NO NO Sl 3l Sl =1
Hungria Sl Sl Sl Sl NO MO NO
Holanda NO = Sl = N MO =1
Inglaterra MO Sl Sl Sl Sl MNO Sl
ltalia NO Sl Sl Sl NO Sl =1
Japon Sl Sl Sl Sl Sl Sl Sl
N Zelanda NO NO MO Sl NO NO =1
Moruega Sl Sl NO Sl N Sl NO
Suecia NO Sl NO NO NO Sl =1
WEI

| chile S| S| S| S| S| S| st |

Filipinas Sl 3l Sl 3l 5l =1 =1
Indonesia Sl =1 Sl =1 5l Sl =1
Jordania Sl =1 Sl =1 3l =1 =1
Malasia Sl Sl Sl Sl Sl Sl =1
Rusia Sl =1 Sl =1 5l MO =]

Fuente: |EA, TIMSS 2003 International Mathematics Report
1 Sobre la base de la informacidn proporcionada por los coordinadores nacionales

Fuente: J.J. Brunner, G. Elacqua et al, Calidad de la educacion. Claves para el debate, 2006



Tipos y modalidades de financiamiento

Modalidades basicas de asignacion del
financiamiento publico en dos ejes

Oferta

Insumos Resultados

Demanda

Fuente: J.J. Brunner, G. Elacqua et al, Calidad de la educacion. Claves para el debate, 2006



Modalidades e instrumentos del
financiamiento

SOWNSNI

sS0av.iins3d

OFERTA

DEMANDA

- Subsidios directos a instituciones
privadas (equivalentes o menor a los
que reciben las instituciones publicas)
para cubrir, total o parcialmente, costos
de personal y otros insumaos.

-- Esguemas de financiamiento
compartido autorizados que permiten a
centros privados subsidiados cobrar
una mensualidad

-- Becas para retencian alumnos
vulnerables en centros privados
subvencionados

con fondos publicos concursables
- Incentivos econdmicos a centros

privados subvencionados por buen
desempefio

fundar establecimientos auténomos

-- Proyectos de mejoramiento financiados

-- Bonos (vouchers) o pago por alumno
a centros privados (ver Tabla 9).

-- Becas y estipendios a alumnos para
cubrir gastos de alimentacion, vestuario,
textos y otros en centros privados
subsidiados

-- Subvencion preferencial para alumnos
vulnerables o con necesidades
especiales

-- Esquemas de donaciones a centros
privados subsidiados con incentivos
tributarios

-- Subsidio publico a comunidades para

Fuente: J.J. Brunner, G. Elacqua et al, Calidad de la educacion. Claves para el debate, 2006



Variables de impacto del marco institucional

Variables que se miden

Schoolinngs Throwmol:
Ouality Cost of Rewards Prniornity Effectiw
Effort ness
o [ L = "y
Central eXarmuarioins -+ — —+ -+
Centralization of standard amud -+ (—)
control decisions
School auvtorvorry on budoet = ()
School autornomny 11l Process 4+ -
and personnel decisions
Intermmediate admimistration {—+) (—)
(relative to localcertraly
Teachers” influence o -+ -
teaching methods
Teachers' scrutiny of student + +
assessirent
Teachers” influence o _ ()
work-load )
Teacher tmmions” influence — —
Parents’ influemnce -+ —+ -+
Private schools -+ —+ -+
+ = posifive Impact. — = negative impact. { ) = smmall effect.

Fuente: Bishop and Woessman, “Institutional Effects in a Simple Model of Educational Production”
http://www.uni-kiel.de/IfW/pub/kap/2001/kap1085.pdf#search=%22woessman%20education%20institutional%20
variables%?2?2
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